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Csengéi Péter - Gere Laszlo
ELOZETES JELENTES A VAROSLODI KARTHAUZI KOLOSTOR
KUTATASAROL
1

A karthauzi remeterendnek, népszerliségiik ellenére viszonylag kevés, szam
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szerint hat rendhaza épiilt Magyarorszagon , 6nalloé rendtartomanyuk azonban
nem volt. Kolostoraik a fels6-alemanniai tartomanyhoz tartoztak. Magyarorszagi
megtelepedésiik a kdzépkori kolostoralapitasok sordban viszonylag késon, a 13.
sz4zad els6 harmaddban kezdddott, rendhazaik felépiilése azonban a 14. szazad
folyaman tortént, és nagyjabol e szazad derekdig tartott. Szent Mihaly
arkangyalrol elnevezett 16voldi rendhdzuk az egyik legutolsd, 1346-ban kiralyi

alapitassal 1étrejott kolostoruk volt.”

Els6é okleveles emlitése 1347-bdl ismert, amikor egy hatarjaras alkalmaval a
16voldi karthauziakat, mint Tapolca mezdvaros birtokosait emlitik. A kolostor
tényleges alapitasa 1346-ban tortént, alapitdlevelét ugyanakkor csak 1378-ban,
feltehetéen a rendhaz felépiilésének vagy a templom felszentelésének évében
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allitottak ki. Az uralkodo, biztositva a rend szdmdra megfeleld mikodést,

kiterjedt birtokokkal is ellatta a kolostort.” Adataink a kolostor kozeépkori
torténete folyaman a 10voldi szerzetesek egyre nagyobb befolyasarol
tantiskodnak.

A 14. szazadban még jobbdra csak birtokpereikrél szold forrasok a 15.
sz4dzadra a rendhaz tekintélyének megszilardulasat, kapcsolatainak kiterjedését
jelzik. Szerzeteseik feltlinnek az orszag tobbi karthauzi rendhézdban is. A rend
torténetirdi szerint a karthauziak igen szigora szabalyaiknak koszonhették, hogy
¢vszazadokon keresztiil nem kellett a megujulas érdekében reformokat
bevezetniiik. A szerzetesi ¢élet 15. szdzadban tapasztalhato altalanos hanyatlési
hullama a 16voldi karthauziakat elkeriilte. Jelentds birtokaik biztos jovedelmet
jelentettek szamukra.

Azok a példak bizonyitjdk ezt a legjobban, amelyek katonasag kiallitasara,
illetve pénzkolcson nytjtasara kotelezték oket, igy 1498-ban a konvent - birtokai

és jovedelme utan - 200 lovast volt koteles felszerelni,” ugyanezt késébb, 1528-
ban is feljegyezték.7
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A 16voldi kronika bejegyzése szerint jeles esemény lehetett a kolostor
¢letében Matyas €s Beatrix 1480. esztenddben, Lovoldon tett latogatisa. Az
uralkodo - egy vdaratlan betegségbdl felépiilve halabdl - pénzt adomanyozott
cellak, konyvtar és halasto épitésére.8

Forrasaink 1531-ben a kolostor erdditési munkairdl, pontosabban annak
befejezésérdl tudositanak benniinket. Ez a datum valészinlileg egyuttal a
kolostor egyes objektumainak teljes kiépitését is jelzik. Jol kapcsolodik ehhez a
nlirnbergi Germanisches Nationalmuseum gylijteményében 6rzott tablakép ( 1.
abra), amely az eurdpai karthauzi rendtartomanyok kolostorait abrazolja, koztiik
a Lovoldit is. A kolostort itt mar teljesen kiépiilve, fallal, kiilsé sovénykeritéssel

¢s kettés kaputoronnyal 12'1‘[hatjuk.9 Kevéssel késobb, 1548-ban Lovoldot a
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dunantali végvari vonal soraban talaljuk.

Az oszman-torok terjeszkedés és a mohacsi csata hire a 16voldi kolostorban is
riadalmat keltett. Ennek hatasara Lukacs testvér a perjel megbizasabol Sopronba
menekitette a kolostor értékeit. A konvent azonban ekkor még nem koltozott el,
sOt két honap elteltével, hivatkozva a veszély elmultara, a perjel visszakérte az

elmenekitett kegytargyakat. 2

A nyugalom azonban nem tartott sokaig, a kolostor egyes részeit, a Veszprém
¢s Varpalota ostromahoz felvonulo torok had eldtt, mérlegelve, hogy a kolostor
tovabbi megerdsitése is felesleges, dmde ellenerdd épitésének veszélye miatt
atengedni nem szabad, a magyar katonasag felrobbantotta. Elkoltozésiiket -, bar
ekkor mar a lerombolt kolostorrol beszélnek - ideiglenesnek tekintették, amint
arrdl 1554-ben, a birtokaikat a veszprémi pilispokségnek bérbe ado oklevélbdl

értesiiliink.
A karthauziak azonban sohasem tértek vissza Lovoldre, birtokaik pedig

késobb a plispokségre szalltak.” A kolostor pusztulasat Németh Péter 1552-re

teszi."* A fennmaradt forrasokbol tudjuk, hogy a kolostornak, lerombolasat
kovetden is jelentdés részei maradtak meg, amelyeket még 1600-ban is

hasznaltak a helybeliek €s az itt atvonul6 katonasélg.15 A torténeti adatok koziil
szdmunkra a tovabbiakban a barokk atépitéshez kothetd évszamok jelentik a
kovetkezo fontos allomast.

Grof Esterhdzy Imre veszprémi pilspok 1723-30 kozott a mainzi
Véllaszt()fejedelemségb('il16 svab telepeseket hivott be a karthauziak egykori
birtokaira, igy Varoslodre is. A kozépkori kolostortemplom barokk stilust
atépitése Esterhazy utoda, Padanyi Bir6 Marton veszprémi plispok ¢Epittetd
tevekenységével hozhatd kapcsolatba.17 Az épitkezeést 1747-ben kezdték,18 €s
1761-ben fejezték be.19 A tornyot azonban nem ekkor, hanem késébb, 1778-79-
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ben Bajzath Jozsef plispok épittette hozza a hajohoz.  Ekkor tortént a templom
elso tatarozasa is.



A mai plébaniatemplom kiilsé megjelenésében (2-3. abra) 18. szdzadi
hosszhazas barokk templom képét nyUjtja, nyugati oldalan toronnyal, kelet felé
a nyolcsz0g harom oldalaval zar6do szentéllyel. Ehhez észak feldl sekrestye
kapcsolodik. A hajohoz feltlind médon - csak az északi oldalon lathato -,
gotikusnak hatd tampillérek tartoznak. A homlokzati architektarat falsdvokba
futé lizéndk tagoljak, az ablakok fiiles- és zarokdvel diszitett keretelései
vakolatbdl késziiltek. A déli homlokzatbdl szalagtagos kokeretes oldalbejérat
nyilik. A hajot az északi homlokzat feldl egyetlen, a sekrestye €s az elso
tampillér k6zott elhelyezkedd ablak vilagitja meg.

A hajé négy csehsiiveg boltszakaszos mezObdl all, amelyeket enyhén
elérelépd falpillérekre tdmaszkodo hevederivek kapcsolnak Gssze. A szentélyhez
¢szak feldl csatlakozo sekrestye fidkos csehsiiveg boltozatot kapott. Emlitésre
méltéak a templom jaroszintjei is. A hajo padldszintje a jelenlegi kiilsd
terepszinttel egyvonalban huzodik, a torony szintjénél két Iépcsofokkal
alacsonyabban.

A karthauziak elsdsorban szigort szabalyaikbol eredd, a remete életformanak
leginkabb megfeleld, eloképként a kamalduliak épitkezési szokasain alapuld
tipusterv  szerint épitették fel kolostoraikat. Leszamitva a liturgikus
szempontokbol torténd megkotéseket, az itt talalhato épiiletek elhelyezkedését
nem szabalyozta szigoru eldiras, azoknak szdmos valtozatat ismerjiik az eurdpai
analogiakbol. Szembetlind a rendhazak hatalmas teriileti kiterjedése, amelynek
oka feltehetden a szerzetesi magany eléréset celz6 gondolkodasbol ered.

A karthauzi kolostorokat két - egy kisebb, kozvetleniil a templomhoz
kapcsolodo €s egy nagyobb - kerengd miatt alsé ¢€s felsd kolostorbol allo, Un.
,.kettds kolostorok"-nak is nevezik. Ezek elhelyezkedése a kolostoron beliil nem
feltétleniil kotott, mindenesetre a kisebbik kerengd, az un. paradicsomi kertet
korbezarva, minden esetben a templom valamelyik hosszoldalahoz
kapcsolddott. Mellette alltak a kolostor kozpontjanak legfontosabb épiiletei, a
kaptalanterem, a karthauzi rendhdzakban elmaradhatatlan konyvtar és a
konyvmasolo mithely, a refektorium, valamint a prior haza.

Talan leginkabb tiikrozi a klasszikus alaprajzi stilust az, ahol a nagyobbik
kerengd a templomot kelet feldl koriilfogva csatlakozott a kisebbik kerengéhoz
¢s a templom masik oldaldhoz is. Hozza kapcsolddnak a szerzetesi cellak onallo
kertrésszel, a boltozott folyosé pedig udvart vagy a kolostor temetdjét oleli
korbe.

Epitési gyakorlatuk szerint egyhajos teremtemplomot épitettek, minden
esetben a szentélyhez kapcsolodd sekrestyével. Nem ritka, hogy ezek esetében
emeletes ¢épitménnyel kell szamolnunk. A szentély atellenes oldaldhoz
kaptalanterem kapcsolodott, amelyhez - esetenként késObbi hozzaépitésként
ugyan - kapolna is csatlakozott. A gyakran kolostorvaros méretli rendhdzak
hosszii 1d6n keresztiil, egy-két évszazad alatt, folyamatosan épiiltek ki,
kezdetben csak a templom, esetleg a hozza



kozvetleniil csatlakozd épitmények épiiltek kobol, a tobbi épitmény fabol
késziilt. Folyamatosan alakult ki a szerzetesi korust és a templom laikusok
részére fenntartott részét elvalasztd lettner is. Ez esetenként a hajot keresztben
atszeld boltozott kerengdfolyosoval épiilt egybe, amelyet 1-1 oldalbejérat
kapcsolt az also-, és felsé kolostor kerengdjéhez. Kiilonosen szigorti szabalyok
vonatkoztak a laikusokra. Szdmukra a templomba torténd bejutast is kiilon, a
felszentelt szerzetesektdl teljesen levalasztott helyiségbdl nyilo bejarat
biztositotta, amely rendszerint a hosszoldal nyugati részén volt, esetenként
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azonban a hajo nyugati lezarasabdl is vezetett bejarat.
A varoslddi kolostorrol a torténet- és régészettudomanynak régdta tudomasa

van, feltarasa azonban kiilonb6z6 okok miatt maig nem torténhetett meg.22 Sét,
maga a téma sem keriilt sohasem a kutatds érdeklédésének kdzéppontjaba.

Az aldbbiakban - e hidny poétlasdra - megkisérlink képet adni arr6l a
minddsz-sze néhany hetes munkarél, amellyel megkezdtiik a kolostor eddig
mindenki el6tt ismeretlen maradvanyainak feltarasat.

A régészeti feltaras

A templomot koriiloleld keskeny sav szondazo jellegii kutatasat Németh Katalin
tertileti feliigyeld kérésére végeztiik el. A feltdrasokat 1994 nyaran kezdtiik el.”
Asatasunk elsddlegesen arra keresett vélaszt, miként oldhaté meg a templom
koriil a talajviz elvezetése olyan modon, hogy az ne rongalja meg a felszin alatt
levd romokat. Mar az elsO asatasi €évadban egyértelmiivé valt az, hogy a
templom koriili mai jardszinttol a kozépkori jaroszint 1ényegesen alacsonyabban

volt.”

Mivel az ésatds egyik célkitlizése a templom vizesedésének csokkentése,
illetve a leendd csatorna helyének régészeti meghatarozasa volt, ezért a munkat
az oltarhoz kozel esd részeken, a szentélynél, valamint a déli homlokzat el6tti,
mintegy 2 méter széles savban kezdtilk meg. A templom északi falanal ezzel
szemben csupan egyetlen arokkal tdjékozodtunk a rétegtani viszonyokrol (4.
abra).

A déli oldal szelvényeiben mindossze két réteget lehetett megfigyelni, feliil
egy 50-60 cm vastag habarcsbol, valamint apro tégla- és kotormelékbol allo

feltoltést, alatta pedig nagyméretli tégla- ¢s kotormeleket talaltunk.” Az alsé
durva tormelékbdl azonban joval tobb kdéfaragvany keriilt napvilagra, sot
kozvetleniil a padlo felett a kerengd lezuhant boltozatanak mintegy 2 méter

hossz szakasza is eldkeriilt (5. eiblra).26 Ennek vonaldban a templomfalon a
kiszakadt kozépkori boltvallak fészkét visszafalazo barokk javitast figyeltiink
meg.

A tormelék eltavolitasa utan a 2. szelvényben téglapadlé felszine bontakozott
ki A padlotéglaval burkolt helyiség déli lezarasat a 3. szelvényben talaltuk
meg. Hosszabb szakaszon torténd feltarasara egyelére nem vallalkozhattunk,



ennek ellenére biztosan azonositani tudtuk azt a kolostor kerengdjével. Ennek
padloburkolatarol két nagyméretli faragvany is eldkeriilt, egy falpillér rétegkove
a templombol (6. dbra) €s egy - feltehetden a nyugati - kapuzat bélletes eleme.
Mindkét faragvany homokkdbdl késziilt, és vorosre festették dket.

A kisebbik kerengd ¢északkeleti lezarasat, pontosabban fordulojat a 2.
szelvény keleti végében tartuk fel. A 105 cm vastag észak-déli iranyt fal bekét a
templom dé¢li falaba, azzal szervesen egybeépiilt. A kerengd falanak eddig
feltart, mintegy 2,25 méter hosszu szakaszat egy ajtonyilas kavaja és gotikus
kapuzatanak bélletes labazati darabja zarja le (7. éabra). Két, egykoron a
kerengdbdl a templomba vezetd, egymas mellett nyildé - a templom liturgikus
térelrendezéséhez is igazodo - ajto szolgalta a kozlekedést.

Sajnos a 18. szdzadban mindkét kapuzatot - leszdmitva a lébazati
szarkOelemeket - szétbontottak €s atfalaztak. A kapuzatok kiiszobszintje - €s
feltehetden a templom kozépkori padldszintje 1s - két 1épcsdfokkal magasabban
volt, mint a kerengd padlozata. A barokk kaputol 3,67 m-re keletre az egyik
kapu granit 1épcséfokat tartuk fel. A granittdomb nem fut ki egészen a falsikig, a

tomb ¢s a fal koze egy dombora sz616indas téglat (8. abra) helyeztek el.”

A masodik 1épcsofoknak csak mészhabarcsos illesztési lenyomatat tudtuk
megfigyelni, amely a bejarat kiiszobkovének also sikjdhoz futott. A masik ajtd
maradvanyait ¢és a fent leirt 1épcsOvel teljesen azonos granitlépcsé veégét a
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szelvény nyugati metszetfaldban sikeriilt megfigyelni. Az ajté felso
kétharmada a késobbi barokk oldalbejarat kialakitasa miatt pusztult el.

A keét kaputdl keleti iranyban, nem sokkal a kerengd fordulasa el6tt, szintén
elfalazva, de teljesen épen maradt fenn egy goétikus, kokeretes falfiilke a
templom déli falaban.30

A kerengdbdl nyilo helyiség (9. abra) padldjdnak ugyancsak vords szinii
padlotéglabol késziilt a burkolata. A padlétégla sorok a kerengd téglaival
ellentétben nem futnak parhuzamosan a templom falaval, hanem harant 45°-0s
szOget zadrnak be azzal, méreteik viszont teljesen megegyeznek a kerengdéivel.
Ennek a helyiségnek -amelyet a kolostor képtalantermének vélink - déli
lezarasat egyelore nem ismerjiik. Feltartuk azonban a képtalanterem elbontott
keleti oldalahoz hozzaépitett kapolna bovitését (10. abra). A nyolcszog harom
oldalaval zar6do szentélyfej sarkait tampillérekkel erdsitettek meg. A kapolna
szentélyzarddasaban a padloszintet egy lépcséfokkal, mintegy 15-20 cm-rel
megemeltek.

Ennek padlotéglait a kolostor pusztulasat kovetden széthordtak, de a
mészhabarcsos aljzat agyazohabarcsdban felszedésiik nyomdn is ¢élesen
kirajzolodott lenyomatuk. A kapolna falat er6s mészhabarcsba rakott
nagyméretii, voros anyagu téglakbol készitették, belsd falsikja vakolt és fehérre
meszelt volt. Kiilsé falsikjanak alsé részét nagyméreti kvaderkévekbol
alakitottak ki. Ezekbdl azonban minddssze egy, a templom szentélyéhez
csatlakoz0 darab maradt meg. A sarkokat erdsitdé tampilléreknek csak az



alapozéasat sikeriilt feltarni. A ké&polna nem tartozik a kolostor legkorabbi
¢épiiletel k6zé, hiszen épitésekor a szentély délkeleti tampillérét visszabontottak,
deli falahoz pedig 30 cm vastag kopenyfalat emeltek. Feltehetd tehat, hogy a
korabbi kéaptalanterem keleti falanak megsziintetésével ¢és a szentély
kopenyezésevel tortént a bovités, vagy egy rosszabb szinvonalu épiilet szolgalt
erre a célra, amelyet végleg megsziintettek.

Az eldkertilt leletanyag is alatdmaszthatja ezt az elgondolast. A kerengdéhoz
hasonldan itt is tobb boltozati bordatoredék keriilt felszinre, ezek azonban
kivétel nélkiil kortetagos profil bordak voltak. Aszimmetrikus profiljuk arra
utal, hogy a kaptalanteremnek haldboltozatos fedése volt. A képolndban talalt
valamennyi bordatdredék viszont terrakottdbdl késziilt, és kettés hornyolasuak
voltak.

A kereng0l epitési i1dejének meghatarozasaban segitséglinkre lehet, hogy a
kerengd padlotéglai kozott Anjou-liliommal diszitettek (11. dbra) is vannak.” A
kerengd feltart padlozata két periodust mutat. Felso, négyzetes teglakbol allo
burkolata alatt ugyanis egy kordbbi, szintén téglaboritasi padloszint

maradvanyai htizédnak (12. élbra).3

A kerengd ¢€s az innen nyilo helyiség padloszintjének egyezése arra utal, hogy
a kereng0 padlgjat a kapolna épitésekor Ujitottak meg. A kolostorban tehat mar a
kapolna épitését megeldzden is szamolnunk kell Kisebb-nagyobb épitkezésekkel.
Erre enged kovetkeztetni az als6 padlora épitett 95 cm hosszi €s 144 cm széles
faltomb is, melynek keleti oldala hozzaépiilt a kereng6t kelet feldl lezard falhoz.
Ennek a faltombnek a déli oldalan egy 50 cm széles fiilke inditdsa figyelhetd
meg.

Annak ellenére, hogy a kerengd €s a kapolna kozotti helyiség teljes feltarasa
még nem fejezddott be, azt egyértelmiien a kaptalanteremmel azonosithatjuk.33

A templom szentélyétol keletre és északkeletre eso részt, az €piiletet 6vezd
keritésig szintén feltartuk. A tormelékréteg eltavolitasa utan ismét lathatova valt
a templom felszinre keriil6 kozépkori labazati parkanya, valamint a gotikus
templom szentélyének sarkait eredetileg tamasztd tampillérek profil 6zott
bazison nyugvd labazati része (13. abra). Sajnos az északkeleti, valamint a
sekrestye és szentély taldlkozasabodl induld tampillérnek mar csak az alapozasat
sikertilt feltarni.

A sekrestye keleti oldala el6tti feltaras bizonyossa tette a sekrestye kozépkori
eredetét, hiszen itt is felszinre keriilt a korbefuto, gotikus labazati parkany. Ez
azonban két helyen megszakad, ¢s egy L-alaka labazati elemmel kelet felé
fordul el. A két kiforduld elem kozott merdben eltérd struktarat mutatott a
sekrestye falazata. Eredetileg a gotikus sekrestye - feltehetden emeletes épiilete -
kelet felé szentéllyel boviilt. Ennek téglabol épitett oltaralapozasat fel is tartuk a
sekrestye eldterében. A sekrestye sarkait szintén tampillérek erdsitették. Ezek
koziil egyeldre csak az északkeleti pillér sarkdnak gotikus labazati részletét
sikertilt feltarni.



A templom északi oldala el6tt, a 2. és 3. tampillér kozotti szakaszon csupan
egy 2 m sz€les €s 9 m hossza kutatdéarok feltardsara nyilt médunk. A vakolat
leverésekor a homlokzaton itt egy elfalazott ajtonyilas korvonalai latszottak,
ehhez egy kozépkori épiilet maradvanyai csatlakoztak, amelynek elszedett - és a
szentélyével azonos kiképzésli - ldbazati parkanya is eldkerilt (14. abra). A
feltart labazati parkany L-alaki elemének masik szara a templom falaba épiilt
be, azt az elé épitett vastag barokk kopenyezés takarta el. A kozépso
tampillérnek ugyanilyen ldbazati parkanya volt.

A tampillérek és a templom falanak legalabbis az alsé része itt, az északi
oldalon szintén kozépkori allapotdban maradt meg.34 Ebben az arokban -
ellentétben a déli oldalon tapasztaltakkal - sok réteg valtotta egymadst, de az
innen eldkeriilt, minddssze néhany toredékbdl allé leletanyag alig hordoz
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hasznalhat6 informaciokat.
Az arokban eldkeriilt falmaradvanyok tovabbi feltardsok nélkiil szintén

nehezen értelmezhet('iek,36 egyelore csak feltételezziik, hogy itt a templomot €s a
szerzetesek cellai eldtt huzodo kerengdt 0sszekotd folyosdé maradvanyait tartuk
fel. Az asatads eredményei mindenesetre egyértelmiivé tették, hogy a templom
mai barokk kiilseje alatt jelentds kdozépkori maradvanyok rejtézhetnek.

A templom kiilso homlokzati kutatasa

Az egyhaz 1995-ben a templom ujravakolasat, festését vette tervbe. Ezért a
homlokzatok tervezett helyreallitasat megel6z6en, modunk nyilt a templom
kiils6 homlokzati kutatasara.

A kutatds korlatozott volta miatt igyekeztiink céliranyosan vizsgalni a
homlokzatot, ezért elsésorban a déli homlokzatra (15. abra) iranyitottuk a
figyelmet. Ezen az oldalon ugyanis a templom fedélszékében ,,in situ" gotikus
részletelemek, nevezetesen a diadaliv hevederinditasa (16. abra) és a szentély

egyik boltinditasa (17. abra) is megmarad'[.37 Mar az itt lathaté maradvanyok is
azt a benyomast keltették benniink, hogy a barokk atépitésben a karthauzi
kolostortemplom magasan felmend falai maradtak meg. A homlokzaton
szabalytalanul, egymastol kiilonboz6é tengelytavolsagban elhelyezkedd 18.
szdzadi ablakok azt sugalltdk, hogy kialakitasukkor esetleg a kozépkori
nyilasrendszer kiosztasdhoz igazodtak.

A homlokzat egyes részein a vakolat alatti falazat kordntsem volt egységes.
Mig a labazati rész folott tort kovekbdl rakott falazatot talaltunk jellegzetesen

kozeépkori habalrccsal,38 addig a homlokzat kozépso és felsod, foparkany alatti
szakaszai merOben mas falazattiak voltak. Az ablakok mellett és a zaradékuk
folotti zonaban kijelolt kutatosdvokban a vakolat leverése utan téglafalazat
bukkant el6. A téglak nem szokvanyos téglany formajuak, hanem négyzetes

alaktiak ¢€s keskeny sze€lességiiek voltak.” Tobbsegiiket lapjaban faragtak meg,
majd ¢likkre allitva falaztdk fel Oket. Ez a falazat a labazati parkany
magassagatol tulajdonképpen beboritotta a teljes homlokzat feliiletét.



Megbontva a kopenyfalat kideriilt, hogy az tobbféle, kozépkori €s barokk
eredetli falazatot takart el (18. abra). A kozépkorinak tartott tortkdves falazat
nagyjabol a barokk ablakok parkdnyaig tartott, majd ké és tégla vegyes
falazattal folytatodott. Ez a falazat rendkiviil szilard megtartassal késziilt,
masodlagosan elhelyezett kvaderekkel (19. abra). A tagozott oldalukkal befelé
forgatott faragvanyokat egymastol elszortan falaztdk be, kozéjik téglakat

helyeztek el.”

Az emlitett valtas els6sorban a barokk ablakok kornyékén €s a foparkany
magassagaban mutatkozott. Ugyanakkor a kdzépkori falazat tobb helyen, a mai
foparkany magassagaban is jelentkezett. A szentély déli faldnal - leszamitva a
gbtikus ablak befalazasat és helyén a barokk nyilas kialakitasat - a tortkoves,
kozépkori falazat egészen a fOparkanyig tart.

Nem tudtunk kiilonbséget tenni a vegyes falazat és a kopenyfal falazéanyaga
kozott, ezért ugy veljik, hogy azok egy épitési periodusban ugyan, de ket
munkafazisban késziiltek.

A déli homlokzaton négy gotikus ablak maradvanyait bontottuk ki.
Szabalytalanul, egymastol kiilonbozo tavolsagra helyezkednek el, a homlokzat
nyugati sarka felé esO két ablak szorosan egymas mellett, mig a tovabbi kettd

egymastdl nagyobb tavolsagra van. Kavaik a barokk ablakok savjaban,
kozvetleniil a téglakopeny takardsa alatt kertiltek eld. Sajnalatos modon ezeket a
barokk ablakok kialakitasakor részben elpusztitottdk, meglévo szakaszaik pedig
a befalazas téglabekotései miatt tobb helyen sériilten maradtak meg. Mivel a
barokk ablakok a gétikusak helyére épiiltek, ezen a részen a gotikus ablakkavak
is erdsen megrongaldodtak. A barokk nyilasok folott pedig a kiromlasokat
korrigdld falazat pusztitotta el tobbé-kevésbé a gotikus ablakkavakat. Az
ablakok rézslis kéavait szabalytalanul, vegyesen, mészkd és tégla, helyenként
bazalttufa felhasznéladsaval épitették. Az ablakok kdkeretesek voltak, de a
keretek 60 cm mélyen a falmagban helyezkednek el, ezért csak nagy nehezen, és
minddssze két helyen, igen kis részletében fértiink hozza azokhoz. A kavak
vakoltak és fehérre meszeltek voltak. A masodik goétikus ablak maradt meg a
legépebben (20. 4bra), mert itt a barokk ablakkiosztas a két egymas melletti
gbtikus ablak koziil csak az egyiket tudta felhasznalni. Itt részben
kiszabaditottuk a magasan felmetszett konyokléparkanyt is. Az ablakok teljes
magassagmeretét nem tudtuk meghatarozni - ehhez késObbi rekonstrukciora lesz
sziikség -, mert azok eredetileg tulnyultak a jelenlegi barokk parkanyon is. Ezek
koziil a szentélybe nyilo - sorban a negyedik - ablak esetében mar csak
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atfalazasuk alig kovethetd nyomait sikertilt megfigyelni.

A gotikus ablakok kavai mellett nagyobb feliileteken megmaradt kozépkori
vakolatot talaltunk. Az egyenetlen feliiletli, kanalhattal simitott vakolat
megszakitas nélkiil kapcsolodott az ablakok kereteléséhez. Ezalatt mindenhol
kozvetlentil a tortkdves, kozépkori falazatot tartuk fel.



A labazati szakaszon a falazat alaposabb megtisztitasa utan - a barokk
oldalbejarattol nyugatra esé részen - napvilagra keriilt a hajohoz kapcsolddo
kerengd boltozatanak rajzolata (21. abra), amelyet a kdszerkezet kiomléasat
kovetden, a fészkek barokk visszafalazasa Orzott meg. A homlokzat tovabbi
szakaszan ez a 18. szdzadi javitasok miatt mar kevésbé lathatd, de a boltvallak
inditasa és a boltszakaszok aranya, szélessége itt is jol kovethetd. Ezen a
szakaszon kapunk magyardzatot az ablakok aranytalan elhelyezkedésének okara.

A fentebb mar emlitett, két egymas mellett elhelyezkedd gotikus ajto folott
nincsenek ablakok, mivel a kapuk kozott - a karthauzi eldirasok szerint - magas
lettner valasztotta ketté a templom terét. Feltételezziik, hogy a lettnerfal nyugati
oldaldhoz az egymassal szemben 1év6 északi és (egyik) déli kapu kozott -
esetleg zart €s boltozott felépitmeénnyel - folyosdszakasz huzodott, amely
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atjarast biztositott a két kerengd kozott.

Hasonldéan a hajo homlokzatdhoz, a szentély falazata is valtozatos képet
mutatott. A szent€ly déli homlokzatan egészen a fOparkanyig tortkdves
kozepkori falazatot talaltunk, ez alol mindossze az egykori gotikus ablak vegyes
anyagu elfalazasa jelentett kivételt. Ezzel azonban, mint mar irtuk, csaknem
teljesen eltiintették a gotikus nyilds nyomait. Egészen mas képet mutatott a
szentélyzarodas tobbi homlokzata. Itt, a legals6 falszakaszokat leszamitva,
tulajdonképpen nem taldltuk meg a 14. szazadi kozépkori falazatot.

Aprd, vegyes, tortkoves, téglads falazatot figyelhettiink meg, szamos,

masodlagosan elhelyezett gotikus faragva’mnyal.44 A homlokzat fels6
harmadaban a falazat atvalt a kordbban ismertetett vegyes falazatra, amelyet a
18. szdzadhoz kotottlink. A szentély déli homlokzata ugyanakkor a sarga,
mészhabarcsos kotdanyagba rakott tortkoves falazat volt, amely a
szentélysaroknal atfordul, majd hirtelen véget ér. A szentélyzarodas délkeleti
oldalan, kevéssel a fOparkany alatt, a hajo déli homlokzatan feltarttol eltérd
tipusu, késogotikus ablak egyetlen, kissé kifelé dolo rétegkovét sikertilt

kibontanunk a vakolat al6l.*

Az ablak tobbi részén és a masik két szentélyoldalnal, akarcsak a déli
homlokzat szentélyablakanal, az at-falazas vizsgalatakor csupan egy korabbi
ablak bizonytalan korvonalét sikeriilt meghataroznunk. Az északi homlokzat
(22. abra) szondazdsa nem hozta meg a vart eredményt. A vakolat alatt
mindenhol a 18. szdzadhoz koéthetd vegyes falazatra bukkantunk, mi tobb, a
tampillérek falazata is egyezett azzal. A régészeti feltaras, mint fentebb irtuk,
igazolta a fal és a tampillér also részének kozépkori voltat, igy el kell fogadnunk
azt az elképzelést, hogy a 18. szazadban a - feltehetden rossz allapotban 1évo -
pilléreket lebontottak, majd eredeti, kozépkori alapozasukra visszaépitették
azokat. Nem tudjuk, hogy az északi oldalon teljes magassagig szamolhatunk-e
kozépkori falmaggal, vagy csak az also szakaszokon van meg, erésen elpusztult

éllapotban.46
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A 2. és 3. tampillér k6zott, a kutatdarok kijeldlésekor megtigyelt ajtonyilas
korvonalaira rdbontva, egy elfalazott barokk oldalajto és kOkeretfészkei kertiltek
eld. Szarké elemeit a befalazdsban helyezték el. Nyugati kavaja mellett,
masodlagosan befalazva, reneszansz parkanytoredéket is talaltunk. A 18.
szazadi plébaniatemplomnak tehat a haj6 mindkét oldalan volt egy-egy
koékeretes bejarata.

A szentély északi faldban, a sekrestye tetdgerince folott, a padlastérbe nyild
szegmensives ajtonyilast bontottunk ki, amit egyidésnek tartunk a barokk
atépitéssel. Feltehetden kiilsd fa 1épcsdvel lehetett megkdzeliteni, szerepét a
torony megépiilésével veszithette el.

Osszefoglaldsunkban a szokasostol eltéréen tavolrdl sem kivanunk pontos
épitéstorténeti  Osszefoglalét adni. Nem 1is igen tehetnénk ezt, hiszen
kutatasainkat csak korlatozott korben végezhettiik. Az épiilet fontos teriiletei
még feltaratlanok, a templomban sehol sem végeztink kutatasokat, igy
ismeretlenek annak bels6 homlokzatai, és varatlan meglepetésekkel szolgalhat a
padlozat felbontasa utan a felszin alatti tertilet feltarasa is. Egy-egy Gjabb részlet
felbukkandsa akar jelentds mértékben is moddosithatja eddig kialakitott
véleménylinket, ezért csakis megfigyeléseink 0sszegzését vallalhatjuk.

A torténeti adatok ismeretében és a homlokzatkutatas eredményeit tekintve
nincs okunk kételkedni abban, hogy a 14. szdzadban alapitott kolostor
templomaval allunk szemben. Ennek az egykori épiiletnek az alaprajza - a
torony kivételével -megegyezett a mai templom alaprajzaval és méreteivel.
Eszaki oldalan - feltehetden emeletes - sekrestye 4llt, az itteni homlokzat eldtt és
a szentely sarkainal tampillérek helyezkedtek el. Ezzel szemben a déli oldalon
sem tampillérek, sem tdmivek nem épiiltek.

A templom nyugati zar6faldban impozans méretii, festett kapuzat nyilhatott, a
szerzetesek a mindennapi €let soran azonban az alsé kolostor kerengdje felol
nyilé két ajtot hasznalhattak. Az északi oldalon, a fels kolostor kerengdbekoté-
se feldl is nyilt ajto - amelyet a szemben 1évOvel - taldn a lettnerhez tamaszkodo
folyosd kotott dssze. igy a templomon keresztiil is atjarast biztositottak a két
kerengd kozott. Az északi oldalon tovabbi ajtd is lehetett, amely koézvetleniil a
laikusok épiileteibdl nyilt a templom szdmukra fenntartott részébe.

Eddigi ismereteink szerint a kolostor feltehetéen folyamatos kiépiilése
mellett, a templom egyetlen nagy atépitést €lt meg a 15. szdzad végeén.
Véleményiink szerint ez legkésébb 1531-ig - tehat a kolostor erdditésének
végeztével - befejez6dott. Ekkor kicserélték €s megnagyobbitottdk a szentély
ablakait, valamint a szentély déli oldalahoz - az egyik tampillér elbontasaval - a
kaptalantermet megtoldva, magas, késé gotikus, feltehetéen haldboltozatos
kapolnat épitettek. A templom 15. szazad végi - 16. szazad eleji atépitése
azonban annak csak liturgikus terét, a szentélyt érintette, a hajo homlokzataira
mar nem vonatkozott. Az atépitéshez kothetd ablakok bizonyosan mérmiivesek
voltak.
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Nincs adatunk arra, hogy a hodoltsdg utan visszaszivargd magyar lakossag,
amely néhany reformatus csalddot jelentett, végzett-e javitasokat a templomon.
Ezt a kérdést, véleményiink szerint mar csak a templom belsé kutatdsa
valaszolhatja meg. Ugy véljiik azonban, erre anyagi erejiikb6l aligha futotta,
hiszen a késdbb betelepiild svab lakossag kezdetben inkabb 1) templomot épitett
maganak a falu hatardban. Elképzelhetd azonban, hogy korabban az itt lakok -
mas templom hidnyaban - a kolostortemplom €pebb részeit hasznalhattak.

Bél Matyds ugyanis még csekély munkaval helyredllithatonak latta az

épiiletet.47 Mindemellett a homlokzatok kiilsé vizsgalata csak az egész épiiletet
atfogalmaz6, nagyléptékli barokk épitési koncepcioval végrehajtott atalakitast
tudott megallapitani.

A templom 18. szazadi megljitdsa Padanyi Bir6 Marton, veszprémi piispok
nevéehez flizodik. A minden bizonnyal tet6 nélkiil allo, am a forrasok szerint még
mindig imponald méretii templom pusztulasarél nincs pontos képiink. Atépitése
soran a hajo erdsen seriilt falkorongjat jelentésen visszabontottak, €s az eredeti
parkanymagassaghoz képest joval alacsonyabban Uj barokk fOparkanyt
alakitottak ki.

A gotikus részletek megsziintetese (ablakok elfalazasa, a szentély
tampilléreinek visszabontdsa, a sekrestye atépitése, szentélyének lebontdsa)
mellett, a falakat ért sériilések eltakarasara épithettek kopenyfalat a kozépkori
homlokzat elé. A kozépkori emeletes sekrestye falait visszabontva foldszintes
sekrestyet €pitettek, eltiintetve a korabbi épiilet szentélybdvitését is. Tobb mint
egy évtizeddel késébb épiilt meg a torony, erre az idére tehetd a templom elséd
tatarozasa is. A templomot Ovezé teriileten az épliletmaradvanyok leromboldsa
(23-25. abra), illetve a tormelék elteritése ekkortajt torténhetett. A templomtol
kiss¢ tavolabb azonban (igy az in. Papkertben is) a romok még sokaig lathatoak
voltak a felszin folott, amint arrol forrasaink is tudositanak. A templomtér -
sajnos maig tartd folyamatként - lassan beéplild kornyezetének épiileteihez
folyamatosan hasznaltik fel a kolostor kibontott koveit.

A kolostor maradvanyainak feltarasat 1996-ban elsdsorban a templom déli
oldala el6tt htizodo teriileten, a falkutatas és az eddig feltart részletek tovabbi
bdvitése érdekében szeretnénk folytatni. E terlilet feltarasdnak azért lenne
jelentésége, mert igy ismertté valna a kolostor legfontosabb, kézponti része,
annak a kerengOhdz csatlakoz¢d épiileteivel. A varoslédi karthauzi kolostor
kozépkori emlékanyagunk jelentds részét képezi, feltardsa szamos ijabb adattal
bdvithetné a kdzépkori kolostori életrdl €s épitészetrdl, nem utolsdsorban pedig
a karthauziakrol szerzett eddigi ismereteinket is.

Kutatasaink, bar a feladat nagysagdhoz képest eddig elenyészé 1dot

fordithattunk erre, az elmult két évben is meglehetésen nehéz anyagi
kortilmeények kozott folyt. Mara még a feltarasok leéllitasa is redlis veszéllyel
fenyeget. Egyre inkdbb szembe kell nézniink azzal a lehetetlen helyzettel, hogy
a munkat esetleg bizonytalan anyagi hatteret ny(jt6 palyazati vagy alapitvanyi
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tamogatassal kell folytatnunk, vagy éppenséggel ujabb hosszu idére be kell
fejezniink azt.
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készitett feljegyzéseket kéfaragvanyokrol. 1864-ben Gulden Istvan plébanos
allitott 6ssze helytorténeti munkat a falurdl, megemlitve ebben a karthauzi
romokat is. A helytorténeti munkak, illetve a karthauziak torténetét 6sszefoglalo
miivek mellett Rhé Gyula akart helyszini kutatasokat végezni. A fellelhetd
faragvanyokat Csemegi Jozsef mérte fel. Az egyetlen leletmentd asatas 1962-
ben folyt a Bakonyi Muzeum igazgatoja, Eri Istvan és munkatarsa: Németh
Péter vezetésével. Az 6 munkdajukon kiviil a karthauzi kolostorok kutatasa soha
nem kertilt a régészet erdeklodési korebe.

23. A templom barokk Szent Mihaly-oltaranak restaurdldsa sordn mertilt fel
annak igénye, hogy megeldzendd a berendezés tovabbi karosodasat, meg kell
sziintetni a templomfalak tovabbi nedvesedését. A falu csatornizatlansaga miatt
régota tervezték a kozmiihalozat kiepitéset, elsdkeént a templom koriil. Ennek
soran helyi probalkozas eredményeként részben kortilarkoltak a templomot,
illetve a mai felszintél szamitott 1 m magassagban leverték a vakolatot. A
munkak soran kertilt el6 a gotikus kdkeretes fiilke a templom déli falaban, az itt
asott csatornaarokbol faragvanyok - boltozati elemek - és padlotéglalapok jottek
felszinre.

24. Mar az 1994. évi asatas is egyértelmiien bebizonyitotta, hogy a templom
kortil a kolostornak olyan jelentds romjait rejti a f6ld, hogy barminemi
vizelvezetés csak a teriilet feltarasa utan oldhat6 meg. A kolostor feltaradsa utan
mintegy 1,5 méterrel lejjebb keriilne a jaroszint, ami lehetévé tenné a templom
falainak kiszaradasat.

25. A két réteg egykorunak tekinthetd, hiszen a beszakadt boltozat eldkertilt
bordaelemei mindkét rétegben fellelhetOk voltak. Bizonyosan az. itt 4llo
¢épiiletek Osszeomlasanak, majd a tormelék egyenletes elteritésének rétegeit
talaltuk meg.

26. A homokkdbdl és bazalttufabol faragott, kétszer hornyolt bordak vorosre
festettek voltak, ugyanitt kertilt el6 a cimerpajzsba foglalt, gbtikus formaju
kulcsokat abrazold zaroka is.
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27. A padldlapok mérete 20 x 20 cm volt, és a templomfallal pdrhuzamos
iranyba raktak le dket.

28. Keltezése a 15. szazad masodik felére teheto.
29. A két ajto kozott 128 cm a tavolsag.

30. 8,47 m-re a barokk kaputdl. A fiilke padldszinttdl mért kdvamagasaga 70
cm.

31. Nem zérhato ki ezek Anjou-kori eredete sem, de figyelembevéve, hogy ez a
padloszint mar a kerengd masodik padldszintje, elképzelhetd, hogy a liliomos
téglak késobb késziiltek.

32. Méretiik eltér a 2. padloszint téglaiétol, 20 x 14 cm-es lapokbol all.

33. A tovébbi kutatdsoknak kell majd valaszt keresnie a részletében mar feltart
kaptalanterem eldzményére, valamint beilleszteni ezek korat a kolostor
épitésenek kronologiai sorrendjebe. A feltart kaptalanterem épitése
feltételezésiink szerint a 15 . szazad végére helyezhetd.

34. A fent leirt objektumhoz szorosan kapcsolodik - azzal azonban egybe nem
¢épiilt - egy, falsikjaban egyenetlen feliiletii, 4,4 m hossz, tomor kofalazat.
Ennek a falazatnak a keleti sikja megkozelitden egybeesik a labazati parkany
sikjaval.

35. A leletek koziil mégis figyelemre mélto egy gotikus ablak osztosudaranak
két toredeke, valamint néhany fehér, sarga, barna €s z6ld mazas tetdcserép
toredéke is. Ez utobbiakkal kapcsolatban ismét vissza kell utalnunk a niirnbergi
Germanisches Nationalmuseum gytiijteményében talalhato, 1500 és 1520 kozott
késziilt triptichon 16v6ldi dbrazolasara. Vitathatatlan, hogy ezen dbrazolédsok
hitelessége erdsen kétséges, esetiinkben azonban érdekes egybeesést jelent, hogy
a kép a templom északi oldalanal egy diszes, mazas tetdcserepekkel fedett
¢épiiletet abrazol.

36. Ugyancsak a Germanisches Nationalmuseum gytijteményében 6rzik a
nlirnbergi karthauzi kolostor 18. szdzadban késziilt alaprajzi felmérését.
Munkank soran - noha a két kolostor kozott semmiféle épitési kapcsolatot nem
latunk - ezt az alaprajzot hasznaltuk. Véleményiink szerint a legtisztabban
mutatja a karthauziak altal kdvetett tipustervet, tovabba - eddigi feltarasaink
csekélysége ellenére - ugy tiinik, tobb azonossag is mutatkozik.
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37. A fedélszékben lathaté maradvanyokra mar Eri Istvan és Németh Péter is
felfigyeltek, a templom kutatdsara azonban nem nyilt modjuk.

38. A kozépkori falazathoz anyagaban jellegzetesen durva, sarga szinti, er0sen
mészdus, nagy kavicstartalmi kotéanyagot hasznaltak.

39. Téglaméretek: 23 x 17x4 cm, a kopenyfalban masodlagos felhasznaldsban
elhelyezett gotikus téglak mérete 28 x 14x6 cm.

40. A barokk periddusban tortfehér szinli, mészszemcsés, homokdus, kissé
kavicsos Osszetételll szilard kotésii habarcsot hasznaltak. Téglaméretek: 28 X 7 X
15 cm.

41. Az elsO kettd egymastol valo tavolsaga 1,20 m, a kovetkezd ablak pedig
tovabbi 5,35 m-re keletre helyezkedik el.

42. A homlokzatnak ezen a szakaszan késObbi beavatkozas nyomai is lathatoak,
igy a barokk ablakok zaradéka folott, a masodik vilaghabortt kovetden vasbeton
athidalokat helyeztek el, atvagva ezzel a 18. szazadban elfalazott gotikus
ablakokat.

43. Ennek meglétérdl azonban csakis a templom belsé terének feltarasat
kovetden lehet bizonyosat mondani.

44. Az. apro tortkoves falazatot a 15. szdzad végére vagy a 16. szazad elejére
helyezziik. Tekintettel arra, hogy a szentélyzarodas homlokzatainak alsod
szakaszara jellemzd falazat, épitdanyagaban ¢€s struktirdjaban is megegyezik a
szentély déli oldalahoz épitett kapolna kopenytalaéval, elképzelhetdnek tartjuk,
hogy a kapolna épitésével egyidoben nemcsak a szentély ablakait alakitjak at,
hanem a szentélyfej falait is atépitik.

45. A szentély el6tti teriilet kidsdsa soran ennek az ablaktipusnak még egy,
majdnem ¢€p rétegkovet, valamint egy mérmii toredékeét talaltuk meg. Ugyancsak
itt kertilt el6 a kozépkori foparkany - feltehetden a szentélynél elhelyezett -
sarokeleme is.

46. A kutatas soran nem nyilt moédunk a falazat - jelentdsebb bontasokkal jaro -
alaposabb kutatasara, ezért nem tudjuk, hogy tilnyomoérészt Gjra €pitették, vagy
itt is a romos északi fal elé épitett kopenyezésrdl van-e sz0.

47. Bél Matyas: Veszprém varmegye leirasa. A Veszprém Megyei Levéltar
Kiadvényai 6. (1989) 87.
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48. Romer Floris: A Bakony, terményrajzi és régészeti vazlat. Gyor, 1860. 176-
LT



